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[bookmark: _Toc157939072]چکیده
عرصه تاریخ و تاریخ‌نگاری نمی‌تواند فارغ از گفتمان و ایدئولوژی باشد و در هر دوره تاریخی متأثر از ساختار و مناسبات قدرت، گفتمان‌های گوناگون تاریخ‌نگاری شکل می‌گیرند و بر مبنای هر یک از آن گفتمان‌ها، روایت‌ها، تفسیرها و خوانش‌های خاصی پدید می‌آیند. روایت‌های تاریخی در واقع، بازتابی از هژمونی گفتمان‌های مسلط سیاسی است و هر گفتمان متناسب با نگرش و اهداف خود نوعی خاصی از تاریخ‌نگاری را رقم می‌زند. بدین جهت، رابطه سیاست و تاریخ‌نگاری از مسائل و مباحثی است که اذهان بسیاری را به خود معطوف داشته است. مسئله، تأثیراتی است که گفتمان‌های سیاسی در هر دوره‌ به طور مستقیم یا غیر مستقیم بر تاریخ‌نگاری می‌گذارند. این پژوهش نیز در پی یافتن پاسخ به این مسئله شکل گرفته است و به دنبال بررسی تأثیراتی است که گفتمان‌های سیاسی رقیب در افغانستان معاصر بر تاریخ‌نگاری داشته است. روشی که برای مطالعه این تأثیرات و رابطه سیاست و تاریخ‌نگاری در این پژوهش به کار گرفته شده است، نظریه گفتمان لاکلائو و موفه است. از بررسی‌های انجام شده به دست می‌آید که: 
۱. در افغانستان معاصر سه گفتمان سیاسی «ناسیونالیسم قومی»، «گفتمان چپ» و «گفتمان عدالت‌خواهی» بیشترین تأثیر را بر تاریخ‌نگاری داشته است و هر کدام نوعی خاص از تاریخ‌نگاری را موجب شده است. 
۲. تاریخ‌نگاری در دوران معاصر، معطوف به وضعیت پیچیده و شکننده فرهنگی و اجتماعی در افغانستان محصول بر آمده از تخاصمات سیاسی و اجتماعی و کنش فعال سیاسی است. بدین جهت با آرشیوی از سکوت‌ها، چشم‌پوشی‌ها، دستکاری‌ها و سمت‌گیری‌ها همراه است.
۳. سیاست قومی و دستگاه‌های آن در دوران معاصر شبکه‌های درهم تنیده‌ای از قدرت و دانش را در اختیار داشت که روایت تاریخی برساخته است. بدین جهت، تاریخ‌نگاری، به ویژه در گفتمان ناسیونالیسم قومی، بر اساس سیاست «دیگری‌سازی» و «دیگر‌ی‌ستیزی» استوار شده است. «تاریخ‌زدایی» و «هویت‌زدایی» از اقوام غیر پشتون در چارچوب بازنمایی‌های مخدوش و یکسان‌سازانه‌ از پایه‌های تاریخ نگاری رسمی به حساب می‌آید. 
۴. مطابق سنت تاریخ‌نگاری‌ که گفتمان‌های سیاسی مسلط در افغانستان معاصر شکل داده‌اند داده‌های تاریخی یا کاملاً حذف و انکار می‌شوند و یا آن ‌قدر در نظام‌ گفتمانی مربوطه‌اش برجسته می‌گردند که به خرده‌روایت‌های سیاسی صرف مبدل می‌شوند. قلع و قمع و قبض و بسط داده‌های تاریخی و یا حذف و فروکاست آن داده‌ها مطابق با ایدئولوژی‌های قومی– مذهبی و یا برسازی روایت‌های تاریخی بر بنیاد گرایش احزاب قومی و مذهبی تلاش‌هایی است که این گفتمان‌ها موجب شده است؛ از همین‌رو، روایت‌های تاریخی‌، برساخته‌هایی است که مطابق با نگرش‌های متأثر از گفتمان‌ها تکوین یافته است. 
۵. میراث تاریخ‌نگاری گفتمان چپ از گونه‌های متنوعی چون «سرگذشت‌نامه»، «خاطره»، «مصاحبه» و کتاب‌های مستقل در تاریخ شکل می‌گیرد. آنچه که این آثار را متمایز و متفاوت می‌سازد بازتاب گسترده‌ی انگاره‌ها، ایدئولوژی و بینش سیاسی- اجتماعی گفتمان چپ در این آثار است. تاريخ‌نگاری‌ چپ كه بر مبنای ايدئولوژی ماركسيستی نوشته شده از حيث روش غالبا سياسی است و با چارچوب‌های تحليلی و ابزار مفهومی كه در اختیار داشت به تحليل سیاسی تاریخ افغانستان می‌پردازد. 
۶. هرچند تاریخ‌نگاری چپ توانست بسیاری از رویدادها و حقایق تاریخی کتمان شده در تاریخ‌نگاری رسمی را بازتاب دهد اما سرانجام این گفتمان و آن‌چه که گفتمان «اسلام‌گرا» عنوان داده‌اند، نتوانستند چشم انداز، مفروضات و معیارهای تاریخ‌نگاری متفاوتی ترسیم کنند.نه تنها نتوانستند نظم و سامان تاریخ‌نگاری رسمی را به هم‌زنند، که تجانس ایدئولوژیکی این دو را در جبهه‌ی قوم محورانه گفتمان ناسیونالیسم قومی قرار داد. 
۷. گفتمان تاریخ‌نگاری عدالت‌خواهی با مطالبه «برابری شناختی» وارد عرصه تاریخ‌نگاری شد. در نگرش این گفتمان، نگاه سلسله مراتبی و تقسیم گروه‌های قومی به «فرادست» و «فرودست» محصول بازنمایی‌های مخدوش و نابرابری‌های شناختی است. در واقع جایگزین کردن سلسله مراتب با حیثیت‌های برابر و کوشش برای نفی عوامل سیاسی و فرهنگی و شناختی‌ای که تا کنون موجب امتیاز و برتری یک قوم بوده، از اهم فعالیت‌های سیاسی، فرهنگی و شناختی این گفتمان است.
[bookmark: _Toc157939073]کلمات کلیدی: تاریخ‌نگاری، گفتمان، ناسیونالیسم قومی، گفتمان عدالت‌خواهی، گفتمان چپ و افغانستان معاصر. 



Abstract:
The field of history and historiography is interwind with discourse and ideology. In every historical period, influenced by power structures and relations, various historiographical discourses take shape. Based on each of these discourses, specific narratives, interpretations, and readings emerge. Historical narratives, in fact, reflect the hegemony of dominant political discourses, and each discourse, in line with its perspective and objectives, defines a particular type of historiography. Consequently, the relationship between politics and historiography is a subject that has drawn the attention of many. This issue pertains to the direct or indirect impacts that political discourses in each era exert on historiography. This research aims to address this question and investigates the influences of rival political discourses in contemporary Afghanistan on historiography. The methodology employed in this study for examining these influences and the relationship between politics and historiography is the theory of discourse by Laclau and Moffe. The findings from the conducted analyses reveal that:
[bookmark: _GoBack]1.	In contemporary Afghanistan, three political discourses—namely, " Ethnonationalism," "Leftist Discourse," and "Justice Discourse"—have exerted the most significant influence on historiography, each giving rise to a distinct form of historical narrative. Although a substantial portion of social, media, and political power in contemporary Afghanistan alternated between the political discourses of the Left and Ethnonationalism, the Justice Discourse managed to articulate its own signs, meanings, and specific principles during this period. Despite the predominant influence of the Left and Nationalist political discourses, the Justice Discourse successfully highlighted its distinctive features and engaged in competition and opposition with the interpretive frameworks of these two discourses.
2.	Historiography in the contemporary era, directed towards the complex and fractured cultural and social situation in Afghanistan, is a product of the political and social conflicts and active political reactions accompanied by records of silences, concealments, manipulations, and biases. Therefore, before it becomes a positive act, it carries negative aspects.
3.	In the contemporary era, national politics and its apparatuses wielded interconnected networks of power and knowledge that shaped the historical narrative. Consequently, historiography, especially within the discourse of Ethnonationalism, has been anchored in the politics of "othering" and "anti-othering." The processes of "historical cleansing" and "identity purification" of non-Pashtun ethnicities fall within the framework of distorted and homogenizing representations, constituting foundational elements of official historiography.
4.	According to the historiographical tradition shaped by dominant political discourses in contemporary Afghanistan, historical data is either entirely erased and denied or so prominently featured within its relevant discursive framework that it becomes a mere instrument for political narratives. The manipulation, suppression, appropriation, or elimination of historical data align with racial-religious ideologies and the construction of historical narratives based on the inclinations of ethnic and religious parties. Consequently, "historical narratives" and the "past" cannot be considered equivalent and uniform. The historical accounts formed under the weight of diverse discourses cannot provide an objective report of the past; instead, they are constructions shaped by perspectives influenced by these discourses.
5.	The legacy of historiography within the leftist discourse takes shape in diverse genres such as "biography," "memoir," "interview," and independent books on history. What distinguishes and sets these works apart is the broad reflection of assumptions, ideologies, and the political-social insight of the leftist discourse. Leftist historiography, written based on Marxist ideology, is predominantly political in terms of its methodology. Utilizing analytical frameworks and conceptual tools at its disposal, it engages in the political analysis of Afghanistan's history.
6.	While leftist historiography managed to reflect many hidden events and historical facts suppressed in official historiography, ultimately, both this discourse and what has been termed the "Islamic-oriented" discourse could not outline different perspectives, assumptions, and criteria for historiography. Not only were they unable to disrupt the order and structure of official historiography, but the ideological congruence of these two discourses also found its place on the racial-centered front. In the Islamic-oriented discourse, the central focus was practically on ethnicity, utilizing Islamic ideology to strengthen and stabilize ethnic hegemony.
7.	The discourse of justice-oriented historiography entered the field of historiography with the demand for "cognitive equality." In the perspective of this discourse, the hierarchical view and the categorization of ethnic groups into "superior" and "inferior" are the products of distorted representations and cognitive inequalities. In essence, replacing hierarchies with equal statuses and striving to negate political, cultural, and cognitive factors that have historically contributed to the privilege and superiority of one ethnic group are among the crucial activities of the political, cultural, and cognitive dimensions of this discourse.
Keywords: Historiography, Discourse, Ethnonationalism, Justice-Oriented Discourse, Leftist Discourse, Contemporary Afghanistan.
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